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A. TRATADO DE LAOMPI S OBRE DERECHO DE AUTOR

l. INTRODUCCION

1. ElConvenio de Berna para la Protecciéon de Obras Literarias y Artisticas

(denominado en adelante “el Convenio de Berna”), tras su adopcib83$) se reviso de

forma casi periodica, aproximadamente ca@iafios o0 menos, hasta las “revisiones gemelas”
que tuvieron lugar en Estocolmo &867 y enParis erl971. (Asi llamadas porque las
disposiciones sustantivas del Acta de Estocolmo no llegaron a entrar en vigor, pero (con
excepcion del protocolo a tal Acta) se incorporarcesi sin cambiosal Acta de Paris, en la

gue solo el Anexo, relativolas licencias no voluntarias aplicables en los paises en desarrollo,
contenia modificaciones sustantivas.)

2. Las conferencias de revision se reunieron, en general, para dar respuesta a las
innovaciones tecnoldgicas (tales como la fonografifotizgrafia, la radio, la cinematografia
o la television).

3. Enlos decenios d&970 y1980 se produjo un gran numero de innovaciones

tecnoldgicas de gran importancia (la reprografia, la videotecnologia, los sistemas de casetes
compactos que flitan la grabacion en el hogar, la radiodifusion por satélite, la television por
cable, la mayor importancia de los programas de ordenador, las obras creadas por ordenador,
las bases de datos electronicas, etc.).

4.  Durante un tiempo, la conmidad internacional relacionada con el derecho de autor
sigui6 la estrategia del “desarrollo dirigido®n lugar de tratar de establecer nuevas normas
internacionales.

5. Lasrecomendaciones, los principios rectores y las disposiciones tlpwradms por los
distintos 6rganos de la OMPI (al principio, en frecuente cooperacion con la UNESCO)

sirvieron de orientacion a los gobiernos para responder a los desafios planteados por las
nuevas tecnologias. Esas recomendaciones, principios rectasgmgidiones tipo se

basaron, en general, en la interpretacion de las normas internacionales existentes, en particular
del Convenio de Berna (por ejemplo, en lo relativo a los programas de ordenador, las bases de
datos, las grabaciones en el hogar, lagddusion por satélite y la televisién por cable); pero
también comprendieron algunas normas nuevas (por ejemplo, en relacién con la distribucion y
el alquiler de copias).

6. La orientacion asi dispensada en dicho periodo de “desarrollo ditigido
importantes repercusiones en la legislacién nacional, y contribuy6 al desarrollo del derecho de
autor en todo el mundo.

7. Sin embargo, a finales del decenio®#80 se reconocié que la simple orientacién ya no
bastaria; eran indisperidas nuevas normas internacionales obligatorias.

Sam Ricketson utilizé esta expresion en su libro “The Berne Convention for the Protection of
Literary and Artistic Works: 188-1986", Kluwer, Londres, 1986, donde escribid lo siguiente:
“En esencia, el ‘desarrollo dirigido’ parece ser la politica actual de la OMPI, cuyas actividades
en la promocién del estudio y examen de aspectos problematicos han sido de importancia
decisivapara la proteccion internacional del derecho de autor en los Ultimos afios.”
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8. Lapreparacion de nuevas normas se inicid en dos foros. En el GATT, en el marco de la
Ronda Uruguay de negociaciones, y en la OMPI, primero en un comité de expertosy,
posteriormente, en do®mités paralelos de expertos.

9. Durante un tiempo, la labor preparatoria de los comités de la OMPI perdi6 impulso, ya
gue los gobiernos interesados tenian empefio en evitar cualquier interferencia indeseable en
las complejas negociaciones sole aspectos de los derechos de propiedad intelectual
relacionados con el comercio (ADPIC) emprendidas en el marco de la Ronda Uruguay.

10. Tras la adopcion del Acuerdo sobre los ADPIC surgio una nueva situacion. En dicho
Acuerdo se incluian detminados resultados del periodo de “desarrollo dirigido”, pero no se
daba respuesta a todos los problemas planteados por las nuevas tecnologias y aunque,
interpretado adecuadamente, el Acuerdo podia aplicarse generalmente a muchas de las
cuestiones suseitlas por la asombrosa expansion de la tecnologia digital, particularmente a
través de Internet, no trataba especificamente algunas de esas cuestiones, por lo que se juzgo
oportuno introducir aclaraciones.

11. En consecuencia, se acelero la prepam de las nuevas normas sobre derecho de autor
y derechos conexos en los comités de la OMPI, lo que dio lugar a que se convocara con
relativa rapidez la Conferencia Diplomatica de la OMPI sobre ciertas cuestiones de derecho
de autor y derechos conexagie se celebrd en Ginebra @bl 20 dediciembre del996.

12. La Conferencia Diploméatica adopt6 dos tratados: el Tratado de la OMPI sobre Derecho
de Autor (en adelante denominado también “el WCT” o “el Tratado”) y el Tratado de la

OMPI sobre hterpretaciones o Ejecuciones y Fonogramas (en adelante denominado

“el WPPT").

ll.  NATURALEZA JURIDICA DEL WCT Y SU RELACION CON OTROS
TRATADOS INTERNACIONALES

13. Enla primera frase del Articulb.1) del WCT se establece que “[e]l presente ddates

un arreglo particular en el sentido del Artic@0 del Convenio de Berna para la Proteccion

de las Obras Literarias y Artisticas, en lo que respecta a las Partes Contratantes que son paises
de la Union establecida por dicho Convenio.” En el Aidc20 del Convenio de Berna se
estipula lo siguiente: “Los Gobiernos de los paises de la Unién se reservan el derecho de
adoptar entre ellos Arreglos particulares, siempre que estos Arreglos confieran a los autores
derechos méas amplios que los concediplmseste Convenio, 0 que comprendan otras
estipulaciones que no sean contrarias al presente Convenio.” Asi pues, la disposicion antes
citada del Articuldl.1) del WCT tiene una importancia especifica para la interpretacion del
Tratado. En ella queda ctague no es aceptable ninguna interpretacion del WCT que pueda
ocasionar una disminucioén del nivel de proteccién otorgado por el Convenio de Berna.

14. En el Articulol1.4) del Tratado se garantiza de nuevo el mayor respeto posible del
Convenio deBerna, ya que en él se incluyen por referencia todas las disposiciones sustantivas
del Convenio de Berna al establecerse que “las Partes Contratantes daran cumplimiento a lo
dispuesto en los Articulasa21 y en el Anexo del Convenio de Berna.” En etliaulo 1.3)

del Tratado se aclara que, en ese contexto, por Convenio de Berna se entiende el Acta de Paris
de 1971 de ese Convenio. Estas disposiciones deben tenerse en cuenta a la luz de las
disposiciones del Articul@7 del Tratado, que se examinan raélelante, en virtud de las

cuales no sélo los paises parte en dicha Acta de Pati8Hey, en general, no sdlo los paises
partes en cualquier acta del Convenio de Berna, sino también cualesquiera paises miembros
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de la OMPI, sean o no parte en el Convenitambién determinadas organizaciones
intergubernamentales, pueden adherirse al Tratado.

15. Enel Articulol1.2) del Tratado figura una clausula de salvaguardia similar a la incluida
en el Articulo2.2 del Acuerdo sobre los ADPIC: “Ningun cemido del presente Tratado
derogara las obligaciones existentes entre las Partes Contratantes en virtud del Convenio de
Berna para la Proteccién de las Obras Literarias y Artisticas.” El ambito de aplicacion de esta
clausula de salvaguardia difiere delldeclausula incluida en el Acuerdo sobre los ADPIC.

La clausula de salvaguardia del Acuerdo sobre los ADPIC tiene también importancia en
relacion, al menos, con un articulo del Convenio de Berna que contiene disposiciones
sustantivasel Articulo 6bis, sobre derechos moraleya que ese articulo no se incluye por
referencia en el Acuerdo sobre los ADPIC. El Articl@) del WCT sdlo es pertinente desde

el punto de vista de los Articul@2 a38 del Convenio de Berna, que contienen disposiciones
adminidrativas y clausulas finales que no se incluyen por referencia (ni en el WCT ni en el
Acuerdo sobre los ADPIC), y s6lo en la medida en que esas disposiciones establecen
obligaciones para las Partes Contratantes.

16. Enla segunda frase del Artiloul.1) del WCT se trata la cuestion de la relacion que
puede existir entre el WCT y otros tratados distintos del Convenio de Berna. En ella se
afirma que “el presente Tratado no tendra conexion con tratados distintos del Convenio de
Berna ni perjudicaraingun derecho u obligacién en virtud de cualquier otro tratado.” El
Acuerdo sobre los ADPIC y la Convencién Universal sobre Derecho de Autor constituyen
ejemplos de esos otros tratados.

17. Asimismo, es preciso sefialar que tampoco existe Uaeiéa especifica entre el WCT

y el WPPT, y que el segundo es también “otro” tratado abarcado por la segunda frase del
Articulo 1.1) del WCT. Es mas, entre el WCT y el WPPT tampoco hay una relacién

semejante a la existente entre el Convenio de Bern@plevencion de Roma. Segun el

Articulo 24.2) de la Convencién de Roma, sélo pueden adherirse a esa Convencion los paises
que sean parte en el Convenio de Berna o en la Convencién Universal sobre Derecho de
Autor. Si bien, en principio, cualquier pais mibro de la OMPI puede adherirse al WPPT,

no se le exige la condicion de que sea parte en el WCT (o en el Convenio de Berna o en la
Convencién Universal sobre Derecho de Autor). Otra cuestion es que tal adhesion por
separado no sea beneficiosa y quepa deggano se llegue a producir.

[ll.  DISPOSICIONES SUSTANIVAS DEL WCT

1. Disposiciones relativas a la denominada “agenda digital”

18. Durante el periodo posterior a la adopcion del Acuerdo sobre los ADPIC, y en el curso

de los trabajos prepamaios que, con el tiempo, dieron lugar al WCT y al WPPT, se hizo

claro que la tarea mas importante y mas urgente de los comités de la OMPI y de la eventual
conferencia diplomética consistia en facilitar aclaraciones sobre las normas vigentes y, en
caso neesario, crear nuevas normas para dar respuesta a los problemas planteados por la
tecnologia digital y particularmente por Internet. Las cuestiones abordadas en ese contexto se
denominaron de forma conjunta “agenda digital”.

19. Las disposicionedel WCT relativas a esa “agenda” comprenden los temas siguientes:
los derechos aplicables al almacenamiento y a la transmision de obras en sistemas digitales,
las limitaciones y excepciones impuestas a los derechos en un entorno digital, las medidas
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tecroldgicas de proteccién y la informacion sobre la gestion de derechos. Como se sefalara
mas adelante, el derecho de distribucion puede también guardar relacion con las transmisiones
en redes digitales; sin embargo, su ambito de aplicacion es mucho més. alsrp

consecuencia, y también debido a su relacién con el derecho de alquiler, el derecho de
distribucion se examina por separado mas adelante junto con ese derecho.

a. Almacenamiento de obras en forma digital en soporte electronico:
alcance @l derecho de reproduccién

20. Aunque en el proyecto del WCT figuraban ciertas disposiciones destinadas a determinar
la aplicacion del derecho de reproduccién al almacenamiento de obras en forma digital en un
soporte electronico, finalmente eghisposiciones no se incluyeron en el texto del Tratado.

No obstante, la Conferencia Diplomatica adopté una declaracion concertada cuyo texto es el
siguiente: “El derecho de reproduccion, tal como se establece en el AidelocConvenio

de Berna, y lagxcepciones permitidas en virtud del mismo, son totalmente aplicables en el
entorno digital, en particular a la utilizacion de obras en forma digital. Queda entendido que
el almacenamiento en forma digital en un soporte electronico de una obra protegida,
constituye una reproduccion en el sentido del Articuttel Convenio de Berna.”

21. Yaenjunio del982, un Comité OMPI/UNESCO de expertos gubernamentales aclaro
gue el almacenamiento de obras en soporte electrénico constituye un acto deaeidrod/
desde entonces nunca han surgido dudas acerca de ese principio. La segunda frase de la
declaracién concertada se limita a ratificarlo. Cuestion diferente es que la palabra
“almacenamiento” pueda ser interpretada de diversas maneras

22. Encuanto a la primera frase, de ella se deduce que el Artciijalel Convenio es
plenamente aplicable. Ello significa que el concepto de reproduccion establecido en el
Articulo 9.1) del Convenio, que abarca la reproduccion “por cualquier procetionyebajo
cualquier forma”, con independencia de su duracion, no debe limitarse simplemente porque se
trate de una reproduccién en forma digital mediante almacenamiento en una memoria
electrénica ni porque se trate de una reproducciéon de caracter tempbmaismo tiempo, de

esa primera frase se desprende también que el ArtecR)alel Convenio es también
plenamente aplicable, lo que constituye una base adecuada para introducir en la legislacion
nacional excepciones justificadas, como por ejemplods®s mencionados de

reproducciones transitorias e incidentales, en armonia con el “triple criterio” previsto en esa
disposicion del Convenio.

b.  Transmision de obras en redes digitales; la denominada “solucién marco”

23. Durante los trabajos pparatorios, los comités de la OMPI en se mostraron de acuerdo

en que la transmisidn de obras a través de Internet y de redes similares debia ser objeto de un
derecho exclusivo de autorizacién del autor o de otro titular del derecho de autor; por
supuestocon las debidas excepciones.

24. Sin embargo, no existio acuerdo respecto al deredbs derechosjue deberia

aplicarse realmente. El derecho de comunicacion al pablico y el derecho de distribucion
fueron las dos posibilidades principald$o obstante, también se percibié que el Convenio de
Berna no brindaba una cobertura plena de esos derechos; el primero de ellos no se aplica a
determinadas categorias de obras, mientras que el reconocimiento explicito del segundo se
refiere s6lo una categia, la de las obras cinematograficas.
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25. Las diferencias en la tipificacion juridica de los actos de transmision digital se debieron
en parte a la naturaleza compleja de tales transmisiones y al hecho de que los diversos
expertos considerarayue un aspecto tenia mas interés que otro. Sin embargo, hubo otra

razon mas decisiva, a saber, que el ambito de aplicacion de los dos derechos mencionados
difiere en gran medida en las leyes nacionales. Debido sobre todo a esta Ultima razon, se hizo
evidente que seria dificil alcanzar una solucion de consenso basada en la aplicacion de un
derecho que excluyese la aplicacion del otro.

26. Como consecuencia, se prepard y se propuso una solucion especifica; a saber, que el
acto de transmision ditgl se describiera de forma neutral, sin una tipificacion juridica
especifica que estableciera, por ejemplo, cual de los dos derechos “tradicionales”
mencionados ampara ese acto; que tal descripcion fuera especificamente tecnoldgica y, al
mismo tiempo, riéejase la naturaleza interactiva de las transmisiones digitales; que, respecto
de la tipificacion juridica del derecho exclusives decir, respecto de la eleccion real del
derecho o los derechos que se aplicas@otorgase libertad suficiente a laitdgcion

nacional; y, por ultimo, que las deficiencias existentes en el Convenio de Berna en cuanto al
alcance de los derechos pertinentdgerecho de comunicacion al publico y el derecho de
distribucion se subsanasen. Esta solucion se denomindc¢gwiunarco”.

27. EIWCT aplica esta “solucion marco” de forma especifica. Puesto que los paises que
preferian la aplicacién del derecho de comunicacién al publico como opcion general parecian
mMAas numerosos, en el Tratado se extiende, en primgar,lla aplicabilidad del derecho de
comunicacion al publico a todas las categorias de obras y se aclara que ese derecho cubre
asimismo las transmisiones en sistemas interactivos descritas sin tipificaciones juridicas. Este
aspecto se incluye en el Artilo 8 del Tratado, que dice lo siguiente: “Sin perjuicio de lo
previsto en los Articulog1.1)ii), 11bis.1)i) y ii), 11ter.1)ii), 14.1)ii) y 14bis.1) del Convenio

de Berna, los autores de obras literarias y artisticas gozaran del derecho exclusiveizarauto
cualquier comunicacién al publico de sus obras por medios alambricos o inalambricos,
comprendida la puesta a disposicion del publico de sus obras, de tal forma que los miembros
del publico puedan acceder a esas obras desde el lugar y en el momenswlguwno de ellos

elija.” No obstante, en una segunda fase, cuando esta disposicion se examiné en la Comisién
Principal | de la Conferencia Diplomatica, se afirnydninguna Delegacién mostré su
disconformidad con tal afirmaciégue las Partes Contratizs tenian libertad para cumplir la
obligacion de conceder el derecho exclusivo de autorizar tal “puesta a disposicion del

publico” tanto mediante la aplicacion de un derecho distinto del derecho de comunicacién al
publico como mediante la combinaciondiérentes derechos. Por supuesto, por derecho
“distinto” se entendi6 ante todo el derecho de distribucion, pero un derecho “distinto” podria
ser también un nuevo derecho especifico, como por ejemplo el derecho de puesta a
disposicion del publico previsten los Articulos0 y 14 del WPPT.

28. En la Conferencia se adopto la siguiente declaracion concertada, relativa al A8ticulo
antes citado: “Queda entendido que el simple suministro de instalaciones fisicas para facilitar
o realizar una comupacion, en si mismo, no representa una comunicacion en el sentido del
presente Tratado o del Convenio de Berna. También queda entendido que nada de lo
dispuesto en el Articul8 impide que una Parte Contratante aplique el Artiddlbis2).”

Los debatesle la Comisién Principal | sobre este tema no dejan dudas acerca de la intencion
subyacente en la declaracién concertada, que es aclarar la cuestion de la responsabilidad de
los proveedores de servicios y acceso en las redes digitales, como por ejemplo Internet.

29. Enladeclaracion concertada se afirma realmente algo obvio, ya que siempre ha sido
evidente que, si alguien lleva a cabo un acto distinto del acto amparado por un derecho
previsto en el Convenio (y en las leyes nacionales correspatedie no tiene responsabilidad
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directa respecto del acto amparado por tal derecho. Otra cuestion es que, segun las
circunstancias, pueda de algiin modo estar sujeto a algunas otras formas de responsabilidad,
tales como la responsabilidad concurrente areéada. No obstante, las cuestiones de
responsabilidad son muy complejas. Para poder juzgar un caso determinado es necesario
conocer tener amplios conocimientos del derecho escrito y jurisprudencial de cada pais. Por
ello, los tratados internacionalestse derechos de propiedad intelectual, de modo

comprensible y acertado, no abarcan esas cuestiones de responsabilidad. EI WCT se inscribe
en esa tradicion.

c. Limitaciones y excepciones en el entorno digital

30. A esterespecto, se adopto wreclaracion concertada cuyo texto es el siguiente:

“Queda entendido que las disposiciones del Artidilddel Tratado] permiten a las Partes
Contratantes aplicar y ampliar debidamente las limitaciones y excepciones al entorno digital,
en sus legislaciorgenacionales, tal como las hayan considerado aceptables en virtud del
Convenio de Berna. Igualmente, debera entenderse que estas disposiciones permiten a las
Partes Contratantes establecer nuevas excepciones y limitaciones que resulten adecuadas al
entorro de red digital. También queda entendido que el Artidll®) [del Tratado] no

reduce ni amplia el &mbito de aplicabilidad de las limitaciones y excepciones permitidas por
el Convenio de Berna.” Mas adelante examinaremos las disposiciones del AtGaddb

Tratado mencionadas en la declaracién concertada. Es evidente que toda limitacion y
excepcionexistente o nueval entorno digital sélo se puede aplicar si es aceptable en virtud
de la “prueba de tres etapas” indicada en dicho Articulo.

d. Medidas tecnolégicas de proteccion e informacion sobre la gestion de derechos

31. Durante el trabajo preparatorio se reconocié que no basta con establecer los derechos
adecuados respecto de la utilizacién digital de las obras, en particular la iditizac

Internet. En ese entorno, no se pueden ejercer eficazmente los derechos sin el apoyo de las
medidas tecnoldgicas de proteccion y la informacién sobre la gestion de derechos necesarias
para regular esa utilizacion mediante licencias y supervis&eacoincidié en que la

aplicacion de esas medidas e informacion debia ser incumbencia de los titulares de derechos
interesados, pero también en que se necesitaban disposiciones juridicas adecuadas para
proteger la utilizacion de tales medidas e informaci&sas disposiciones figuran en los
Articulos11 y 12 del Tratado.

32. Envirtud del Articuloll1 del Tratado, las Partes Contratantes deben proporcionar
“proteccion juridica adecuada y recursos juridicos efectivos contra la accién de eludir las
medidas tecnoldgicas efectivas que sean utilizadas por los autores en relacién con el ejercicio
de sus derechos en virtud del presente Tratado o del Convenio de Berna y que, respecto de sus
obras, restrinjan actos que no estén autorizados por los aataresrnidos o permitidos por

la Ley.”

33. Segun la obligacion impuesta por el Articdl®.1) del Tratado, las Partes Contratantes
“proporcionaran recursos juridicos efectivos contra cualquier persona que, con conocimiento
de causa, realice cualigua de los siguientes actos sabiendo o, con respecto a recursos civiles,
teniendo motivos razonables para saber que induce, permite, facilita u oculta una infraccion
de cualquiera de los derechos previstos en el presente Tratado o en el Convenio de Berna:

i) suprima o adultere sin autorizacion cualquier informacion electrénica sobre la gestion de
derechos; iidistribuya, importe para su distribucion, emita, o comunique al publico, sin
autorizacion, ejemplares de obras sabiendo que la informacion elieetsbbre la gestion de
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derechos ha sido suprimida o alterada sin autorizacion.” En el Arti@iR) se define la
“informacion sobre la gestion de derechos” como “la informacién que identifica a la obra, al
autor de la obra, al titular de cualquier dere sobre la obra, o informacién sobre los

términos y condiciones de utilizacion de la obra, y todo nimero o codigo que represente tal
informacion, cuando cualquiera de estos elementos de informacion estén adjuntos a un
ejemplar de una obra o figuren eda&dn con la comunicacién al publico de una obra.”

34. La Conferencia Diplomatica adopto una declaracién concertada relativa al Akzulo

del Tratado que consta de dos partes. La primera parte dice lo siguiente: “Queda entendido
gue la refeencia a ‘una infraccion de cualquiera de los derechos previstos en el presente
Tratado o en el Convenio de Berna'’ incluye tanto los derechos exclusivos como los derechos
de remuneracion.” El texto de la segunda parte es el siguiente: “Igualmente qtesutdicin

gue las Partes Contratantes no se basaran en el presente Articulo para establecer o aplicar
sistemas de gestion de derechos que tuvieran el efecto de imponer formalidades que no
estuvieran permitidas en virtud del Convenio de Berna o del preseattedd, y que prohiban

el libre movimiento de mercancias o impidan el ejercicio de derechos en virtud del presente
Tratado.”

2.  Otras disposiciones sustantivas

a. Condiciones requeridas para beneficiarse de la proteccion; pais de origen; trato
nacional proteccién sin formalidades; posible restriccion (“encubierta”) de la

proteccion respecto de obras de nacionales de determinados paises que no sean partes
en el Tratado

35. EI'WCT regula las cuestiones enumeradas en el anterior subtitutmrda imple: en

su Articulo3, prevé la aplicaciomutatis mutandisle los Articulos3 a6 del Convenio de
Berna. (En la referencia al Convenio de Berna se incluyen también los ArtRyldbisdel
Convenio, pero estas disposiciones carecen de immagtan el presente contexto, por lo que
se examinan mas adelante.)

36. En la aplicacibrmutatis mutandisle esas disposiciones pueden surgir varios problemas;
por ello, la Conferencia Diploméatica adoptd asimismo, a titulo orientativo, una deidar
concertada del siguiente tenor: “Queda entendido que al aplicar el Ar8addbpresente

Tratado, la expresion “pais de la Union” en los Articuos6 del Convenio de Berna se

entendera como si fuera una referencia a una Parte Contratanteskshier Tratado, en la

aplicacion de aquellos Articulos del Convenio de Berna relativos a la proteccion prevista en el
presente Tratado. También queda entendido que la expresion “paises que no pertenezcan a la
Union” de esos Articulos del Convenio de Bereralas mismas circunstancias, se entendera

como si fuera una referencia a un pais que no es Parte Contratante en el presente Tratado, y
gue “el presente Convenio” en los Articulds8), dis.2), 3, 4, y 5 del Convenio de Berna se
entendera como una refex@a al Convenio de Berna y al presente Tratado. Finalmente,

gueda entendido que una referencia en los ArticBlas del Convenio de Berna a un

“nacional de alguno de los paises de la Union” se entendera, en el caso de estos Articulos
aplicados al presge Tratado respecto de una organizacion intergubernamental que sea Parte
Contratante en el presente Tratado, a un nacional de alguno de los paises que sea miembro de
esa Organizacion.”
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b. Contenido y alcance de la proteccion; programas de ordenadosebale datos

37. En el ya examinado Articuld del Tratado se establece también la aplicaoimatis
mutandisde los Articulo2 y Zbis del Convenio de Berna. En la Conferencia Diploméatica
hubo ciertas dudas sobre la necesidad real de haegenefa a esas disposiciones, habida
cuenta de que el Articuld.4) del Tratado obligaba ya a las Partes Contratantes a cumplir los
Articulos1 a21 del Convenio de Berna, y en consecuencia, también los Artizyi@bisdel
Convenio. Sin embargo, algundelegaciones opinaron que los Articuog 2bisson de
naturaleza semejante a los Articu®a6 del Convenio, en el sentido de que regulan un
aspecto determinado del &mbito de aplicacion del Convenio: el contenido de la proteccion.

38. Habida cuenta de esas disposiciones del Tratado, es indudable que éste permite aplicar
el mismo concepto de obras literarias y artisticas que el Convenio de Berna, y en la misma
medida que dicho Convenio.

39. Sin embargo, el Tratado contiene asimisalgunas aclaraciones al respecto semejantes
a las que figuran en el Acuerdo sobre los ADPIC.

40. En primer lugar, en el Articul@ del Tratado se aclara que “[l]a proteccion del derecho
de autor abarcara las expresiones pero no las ideas, proerths, métodos de operacién o
conceptos matematicos en si.” Esta es practicamente la misma aclaracion contenida en el
Articulo 9.2 del Acuerdo sobre los ADPIC. El principio reflejado en el ArticZikampoco es
nuevo en el contexto del Convenio de Barya quecomo consta en las actas de la
conferencia diplomatica que adopto y reviso el Conveloi® paises parte en el Convenio han
entendido siempre de esta forma el alcance de la proteccién prevista en el mismo.

41. En segundo lugar, los Aculos4 y 5 del Tratado contienen aclaraciones relativas a la
proteccion de los programas de ordenador como obras literarias y recopilaciones de datos
(bases de datos). Salvo algunos cambios en el texto, esas aclaraciones son semejantes a las
incluidasen el Articulo10 del Acuerdo sobre los ADPIC, lo que se subraya en dos
declaraciones concertadas adoptadas por la Conferencia en relacién con los Articulos
mencionados. En esas dos declaraciones se especifica que el &mbito de la proteccién de los
progranas de ordenador en virtud del Articidlalel Tratado y de las compilaciones de datos
(bases de datos) en virtud del Articlalel Tratado “esta en conformidad con el Articglo

del Convenio de Berna y a la par con las disposiciones pertinentes del Acodnmdoos

ADPIC.”

42. La unica diferencia mas o menos esencial entre los ArticuioS del WCT, por una

parte, y el ArticulalO del Acuerdo sobre los ADPIC, por otra, es que en las disposiciones del
WCT se utiliza un lenguaje mas general. é@mirticulo 10.1 del Acuerdo sobre los ADPIC se
establece la proteccion de los programas de ordenador “sean programas fuente o programas
objeto,” mientras que en el Articulbdel WCT se hace lo propio en relacién con los
programas de ordenador “cualquig@e sea su modo o forma de expresiéon.” Se entiende que
el ambito de proteccidn previsto en ambas disposiciones es el mismo, pero el texto del WCT
es menos especifico respecto de la tecnologia. Analogamente, en el Atlicikdel

Acuerdo sobre los ADRI se habla de “compilaciones de datos o de otros materiales, en
forma legible por maquina o en otra forma,” mientras que en el Artisael WCT se refiere,

en general, a “compilaciones de datos o de otros materiales, en cualquier forma”.
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c. Derechos quee protegeran; el derecho de distribucién y el derecho de alquiler

43. En el Articulo6.1) del WCT se preve un derecho exclusivo de autorizar la puesta a
disposicion del publico del original y de los ejemplares de sus obras mediante verga u otr
transferencia de propiedad, es decir, un derecho exclusivo de distribucién. En el Convenio de
Berna, tal derecho sélo se reconoce explicitamente respecto de las obras cinematogréficas.
Segun ciertas opiniones, ese derecho, mantenido al menos hastadeaventa de

ejemplares, puede ser considerado como un corolario indispensable del derecho de
reproduccion y, en algunos sistemas juridicos, el derecho de distribucion se reconoce de
hecho sobre esa base. No obstante, otros expertos disienten den@sa gpnuchas leyes
nacionales no adoptan la solucion basada en el concepto de reconocimiento implicito del
derecho de distribucion. El Articu®.1) del WCT debe considerarse, como minimo, una
aclaracion util de las obligaciones impuestas por el Coiovés Berna (y también por el
Acuerdo sobre los ADPIC, que comprende por referencia las disposiciones pertinentes del
Convenio). Sin embargo, esta mas justificado considerar que el Ar6clijl@ontiene un
elemento adicional respecto a lo dispuesto €dalvenio de Berna y en el Acuerdo sobre

los ADPIC.

44. El Articulo 6.2) del Tratado versa sobre la cuestion del agotamiento del derecho de
distribucion. En él no se obliga a las Partes Contratantes a elegir entre agotamiento
nacional/regional agotamiento internacionad a regular toda la cuestion del agotamiento

del derecho de distribucion después de la primera venta u otra transferencia de propiedad del
original o de un ejemplar de la obra (con autorizacién del autor).

45. En el Articulo 7 del Tratado se establece el derecho exclusivo de autorizar el alquiler
comercial al publico respecto de las mismas categorias de-@srdecir, programas de
ordenador, obras cinematograficas y obras incorporadas en fonogramas, tal comooastablez
la legislacion nacional de las Partes Contratargas las amparadas por los Articulbls

y 14.4 del Acuerdo sobre los ADPIC, y con las mismas excepciones (a saber, respecto de los
programas de ordenador, que no sean en si mismos el objeto esenaiguder; respecto de

las obras cinematogréficas, cuando el alquiler comercial no haya dado lugar a una copia
generalizada de dichas obras que menoscabe considerablemente el derecho exclusivo de
reproduccién; y en el caso en que una Parte Contratalitasg all5deabril de1994, y

continue teniendo vigente, un sistema de remuneracion equitativa en lo que se refiere al
alquiler de ejemplares de obras incorporadas en fonogramas, en lugar de un derecho exclusivo
(en cuyo caso esa Parte Contratante @odantener ese sistema a condicion de que el alquiler
comercial no dé lugar al menoscabo considerable del derecho exclusivo de autorizacion)).

46. Una declaracién concertada que adopt6 la Conferencia Diplomética se refiere tanto al
Articulo 6 como al Articulo7 del Tratado. En ella se dice: “Tal como se utilizan en estos
Articulos, las expresiones ‘copias’ y ‘originales y copias’ sujetas al derecho de distribucion y
al derecho de alquiler en virtud de dichos Articulos, se refieren exclusivaradas copias
fijadas que se pueden poner en circulacion como objetos tangibles.” Puede plantearse la
cuestion de si esta declaracion concertada esta o no en contradiccion con la “solucion marco”
aplicada a las transmisiones en redes digitales inteeacyiven particular, si excluye o no la
aplicacion del derecho de distribucidn respecto de tales transmisiones. Larespuesta a esa
pregunta es obviamente negativa. La declaracion concertada determina sélo el ambito
minimo de aplicacion del derecho detdisucion, y no pone obstaculos a las Partes
Contratantes para que rebasen ese minimo.
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d. Duracion de la proteccion de las obras fotogréaficas

47. El Articulo 9 del WCT suprime la discriminacion injustificada de las obras fotogréaficas
respecto déa duracién de la proteccion, y obliga a las Partes Contratantes a abstenerse de
aplicar el Articulo7.4) del Convenio de Berna (que, al igual que respecto de las artes
aplicadas, establece para las obras fotograficas un f2&zafios mas corto que ellpzo

general dé&0 anos).

e. Limitaciones y excepciones

48. El Articulo 10 del Tratado contiene dos parrafos. En el partafee determinan los

tipos de limitaciones o extensiones que pueden imponerse a los derechos concedidos en virtud
del Tratado, mientras que en el parr&pse establecen los criterios para la aplicacion de
limitaciones o excepciones a los derechos previstos en el Convenio de Berna.

49. En ambos parrafos se utiliza el triple criterio previsto en el Arti€uR) cel Convenio

de Berna para determinar las limitaciones y excepciones permitidas (es decir, las limitaciones
y excepciones se permiten solamenten)determinados casos especialescar) tal de que

no atenten a la explotacion normal de la obra; y adgeiif)écon tal de que no causen un

perjuicio injustificado a los intereses legitimos de los autores. Segun el Aréi@)ldel

Convenio de Berna, ese criterio es solo aplicable al derecho de reproduccion, mientras que los
parrafosl) y 2) del Articulo10 del Tratado abarcan, respectivamente, los derechos previstos
en el Tratado y en el Convenio de Berna. A ese respecto, las disposiciones del Aiculo

son semejantes a las del Articuld del Acuerdo sobre los ADPIC, donde se aplica el mismo
criterio atodos los derechos previstos en dicho Acuerdo, sea directamente o mediante la
inclusion por referencia de las disposiciones sustantivas del Convenio de Berna.

f.  Aplicacién en el tiempo

50. El Articulo 13 del WCT remite simplemente al Articul® del Convenio de Berna para
determinar las obras a que se aplica el Tratado en el momento de su entrada en vigor para un
Estado contratante determinado, y establece que las disposiciones de ese Articulo se aplicaran
también al Tratado.

g. Observancia déos derechos

51. El Articulo 14 del Tratado contiene dos parrafos. El pargfes una versiomutatis
mutandisdel Articulo36.1) del Convenio de Berna, y en él se establece que “las Partes
Contratantes se comprometen a adoptar, de confornsmiadus sistemas juridicos, las
medidas necesarias para asegurar la aplicacion del presente Tratado.”

52. El parrafo2) es una versiomutatis mutandisle la primera frase del Articudl.1 del

Acuerdo sobre los ADPIC, y su tenor es el siguieriteas Partes Contratantes se aseguraran

de que en su legislacién nacional se establezcan procedimientos de observancia de los
derechos, que permitan la adopcion de medidas eficaces contra cualquier accién infractora de
los derechos a que se refiere etgente Tratado, con inclusion de recursos agiles para

prevenir las infracciones y de recursos que constituyan un medio eficaz de disuasion de
nuevas infracciones.”
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IV. DISPOSICIONES ADMINSTRATIVAS Y CLAUSULAS FINALES

53. Los Articulosl5 a25 del WCT contienen las disposiciones administrativas y las
clausulas finales del Tratado, relativas a temas tales como la Asamblea de Estados
contratantes, la Oficina Internacional, los requisitos exigidos para ser parte en el Tratado, la
firma del Tratadosu entrada en vigor, la fecha efectiva de vinculacion al Tratado, las reservas
(no admision de reservas), la denuncia del Tratado, los idiomas del Tratado y el depositario.

54. En general, estas disposiciones son idénticas o similares a la®dératados de la

OMPI relativas a los mismos temas. Sdlo cabe mencionar dos aspectos especificos, a saber,
la posibilidad de que las organizaciones intergubernamentales sean parte en el Tratado y el
namero de instrumentos de ratificacion o adhesionsaroes para la entrada en vigor del
Tratado.

55. En el Articulo 17 del Tratado se establecen los requisitos necesarios para ser parte en
dicho Tratado. Segun su parrdfy todo Estado miembro de la OMPI podra ser parte en el
Tratado. En el p&afo 2) se dispone que “[lJa Asamblea podra decidir la admision de

cualquier organizacién intergubernamental para ser parte en el presente Tratado, que declare
tener competencia y tener su propia legislacion que obligue a todos sus Estados miembros,
respeto a cuestiones cubiertas por el presente Tratado y haya sido debidamente autorizada,
de conformidad con sus procedimientos internos, para ser parte en el presente Tratado.” En el
parrafo3) se afade lo siguiente: “La Comunidad Europea, habiendo hedealiacion
mencionada en el parrafo precedente en la Conferencia Diplomética que ha adoptado el
presente Tratado, podra pasar a ser parte en el presente Tratado.”

56. Tradicionalmente, el nimero de instrumentos de ratificacion o adhesién riesgsaa

la entrada en vigor de los Tratados administrados por la OMPI ha sido bastante bajo; cinco es
el nimero mas frecuente. EI WCT, en su ArticB@ fija en 30, nimero muy superior, los
instrumentos de ratificacion o adhesion de los Estados.

V. ESTADO ACTUAL DEL WCT

57. EIWCT entré en vigencia el 6 de Marzo 6 de 2002. La informacion sobre los Estados
gue son Partes Contratantes en este tratado puede ser solicitada a la Oficina Internacional de
la OMPI. Esta informacion también se eeotra disponible en el sitio oficial de la OMPI
<http://www.wipo.int/treaties/ip/copyright/index.html>.

B. TRATADO DE LA OMPI S OBRE INTERPRETACION O EJECUCIONY
FONOGRAMAS

l. INTRODUCCION

58. La preparacion del WCT y del WPPT se llevo a cahales Comités de Expertos. En
primer lugar, en 1991, se cre6 el Comité de Expertos sobre un posible Protocolo al Convenio
de Berna, que preparo lo que finalmente llegd a ser el WCT. El mandato original de ese
Comité incluia también los derechos de logsdqurctores de fonogramas. Sin embargo, en

1992, esos derechos se excluyeron del mandato del Comité y se cre6 un nuevo Comité, el
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Comité de Expertos sobre un posible Instrumento para los derechos de los artistas intérpretes
0 ejecutantes y productores deémramas. Durante la labor preparatoria, dicho Instrumento

se denominaba en general, “Nuevo Instrumento”, y su alcance abarcaba todos los aspectos de
la proteccion de los derechos de los artistas intérpretes o ejecutantes y productores de
fonogramas, erok casos en que se considerase oportuno aclarar las normas internacionales
existentes o establecer nuevas normas.

59. Porlo que respecta a esos derechos, las normas internacionales existentes se incluyeron
en la Convencion de Roma, adoptada 861. En la época de su adopcion, la Convencion de
Roma fue calificada de “Convencion pionera”, por establecer normas relativas a las dos
categorias de derechos antes mencionadas y a los derechos de las organizaciones de
radiodifusion (denominados conjuntante “derechos conexos”) que, en la gran mayoria de

los paises, aun no existian.

60. Sin embargo, en los decenios @70 y1980, se produjeron muchas innovaciones
tecnoldgicas importantes (videotecnologia, sistemas de casetes compactaditpreridai
“grabacién en el hogar”, emision por satélite, television por cable, utilizacion relacionada con
ordenadores, etc.). Esas innovaciones se examinaron en el Comité Intergubernamental de la
Convencién de Roma y también se trataron en varias reagide la OMPI (de comités,

grupos de trabajo, simposios), en que se examinaron los denominados “derechos conexos”.

61. Como consecuencia, se ofrecid orientacion a los gobiernos y a los legisladores en forma
de recomendaciones, principios rectyadisposiciones tipo.

62. Afines del decenio de los 80, asi como también en el campo del derecho de autor, se
reconocio que la simple orientacion ya no era suficiente; era indispensable el establecimiento
de nuevas normas vinculantes.

63. La preparacion de nuevas normas comenzo en dos ambitos. En primer lugar, en la
OMPI, en los Comités de Expertos antes mencionados, y en el GATT, en el marco de las
negociaciones de la Ronda Uruguay.

64. Tras la concertacion del Acuerdo sellos ADPIC, se intensifico la labor preparatoria

de las nuevas normas sobre derecho de autor y derechos conexos en los Comités de la OMPI,
y ello dio lugar a que se convocara con relativa rapidez la Conferencia Diplomatica de la

OMPI sobre ciertas cuesties de derecho de autor y derechos conexos, que se llevé a cabo en
Ginebra, deR al 20 de diciembre d&996, y que adopté los dos nuevos Tratados.

ll.  NATURALEZA JURIDICA DEL WPPT Y SU RELACDN CON OTROS
TRATADOS INTERNACIONALES

65. Al comienzode la labor preparatoria del WPFEI Nuevo Instrumento’surgié la idea

de que deberia mantener con la Convencion de Roma la misma relacion que se preveia entre
el WCT -“El Protocolo de Berna'y el Convenio de Berna; es decir, deberia tratarse de un
arreglo especial en virtud del Articulo 22 de la Convencion de Roma (que determina la
naturaleza y las condiciones de dichos arreglagatis mutandisen la misma forma en que

lo hace el Articulo 20 del Convenio de Berna).

66. Sin embargo, estidea no recibié apoyo suficiente, y la relacion entre el WPPT y la
Convencion de Roma se ha regulado en forma similar a la relacion entre el Acuerdo sobre los
ADPIC y la Convencion de Roma. Ello significa que i) en general, la aplicacion de las
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disposicimes sustantivas de la Convencion de Roma no es obligatoria para las Partes
Contratantes; ii) sélo unas pocas disposiciones de la Convencion de Roma se incluyen como
referencia (las relacionadas con los criterios de elegibilidad para la protecciiin)ely

Articulo 1.2) del Tratado contienejutatis mutandigpracticamente la misma disposicion que
constituye el Articul®.2 del Acuerdo sobre los ADPIC, es decir, que nada en el Tratado ir&

en detrimento de las obligaciones que las Partes Contratantarpigmer entre si en virtud

de la Convencion de Roma.

67. Respecto de larelacidén con otros tratados, el Artidu®) del Tratado, incluye una
disposicion similar a la del Articuld.2) del WCT: “El presente Tratado no tendra conexion
con, niperjudicara ningun derecho u obligacién en virtud de otro tratado”.

68. Eltitulo del Articulol del WPPT es “Relacién con otros Convenios y Convenciones”,

sin embargo, el parraf®) del Articulo se refiere a una cuestion mas amplia, a saber, la

relacion entre el derecho de autor, por una parte, y los “derechos conexos” previstos en el
Tratado, por la otra. Esta disposicion reproduce, palabra por palabra, el texto del Articulo 1

de la Convencién de Roma: “La proteccidn concedida en virtud @éslemte Tratado dejara

intacta y no afectara en modo alguno a la proteccion del derecho de autor en las obras
literarias y artisticas. Por lo tanto, ninguna disposicion del presente Tratado podra
interpretarse en menoscabo de esta proteccion”. Es sabélsidoien durante la Conferencia
Diplomética que adopté la Convencion de Roma, en 1961, tales intentos generaron
resistencia, y ello ha quedado claramente reflejado en las Actas de la Conferencia, siempre ha
habido expertos que trataron de interpretardisposicion en el sentido de que no solo la
proteccion sino también el ejercicio del derecho de autor deberian permanecer intactos ante la
proteccion y el ejercicio de los derechos conexos; es decir, por ejemplo, si un autor desea
autorizar la utilizadn de la grabacion de sonido de una interpretacién o ejecucion de su obra,
ni el artista intérprete o ejecutante ni el productor de la grabacién deberian poder prohibir
dicha utilizacién sobre la base de sus derechos conexos. La Conferencia Diplontatézare

esta interpretacion al adoptar una Declaracion Concertada que establece lo siguiente: “Queda
entendido que el Articulo 1.2) aclara la relacion entre los derechos sobre los fonogramas en
virtud del presente Tratado y el derecho de autor sobre atcagioradas en los fonogramas.
Cuando fuera necesaria la autorizacion del autor de una obra incorporada en el fonograma 'y
un artista intérprete o ejecutante o productor propietario de los derechos sobre el fonograma,
no dejara de existir la necesidad dealutorizacion del autor debido a que también es

necesaria la autorizaciéon del artista intérprete o ejecutante o del productor, y viceversa”.

[ll.  DISPOSICIONES SUSTANIVAS DEL WPPT

1. Disposiciones relacionadas con el denominado “programa digital”

69. Las disposiciones del WPPT relacionadas con ese “programa” abarcan las siguientes
cuestiones: ciertas definiciones, los derechos aplicables al almacenamiento y transmision de
interpretaciones o ejecuciones y fonogramas en sistemas digitalesjitasitbbnes y

excepciones a los derechos en el entorno digital, las medidas tecnoldgicas de proteccion e
informacion sobre gestion de los derechos. Como se examina a continuacion, el derecho de
distribucion también puede ser pertinente respecto de laaisiones en redes digitales; sin
embargo, su alcance es mucho mas amplio. Por lo tanto, y también debido a su relacion con

el derecho de alquiler, el derecho de distribucién se examina en forma separada, mas adelante,
conjuntamente con aquél.



paginal7
a. Definiciones

70. EIWPPT sigue la estructura de la Convencion de Roma, al contener en su A?ticulo
una serie de definiciones. Las definiciones abarcan, en mayor o menor media, los mismos
términos definidos en el Articul® de la Convencion de Roma: “artistas intérpretes o
ejecutantes”, “fonograma”, “productor de fonogramas”, “publicacién”, “radiodifusién”; en
mayor medida, puesto que el WPPT define también “fijacién” y “comunicacion al publico”, y

en menor medida, puesto que no define “reproducandfifetransmision”.

71. Larepercusion de la tecnologia digital esta presente en las definiciones, al reconocerse
gue los fonogramas ya no significan, necesariamente, la fijacion de sonidos de una
interpretacion o ejecucion o de otros sonidastualmente, también pueden incluir fijaciones

de representaciones (digitales) de sonidos que nunca han existido sino que han sido generados
directamente por medios electrénicos. La referencia a dicha posibilidad de fijacién figura en

las definiciones d&onograma”, “fijacion”, “productor de fonograma”, “radiodifusion” y
“comunicacion al publico”. Sin embargo, deberia sefialarse que la referencia a las
“representaciones de sonidos” no amplia el alcance de las disposiciones pertinentes previstas
en los traados ya existentes; simplemente refleja el deseo de brindar una aclaracioén, a la luz

de la tecnologia actual.

b.  Almacenamiento de obras en formato digital en un medio electrénico :
el alcance del derecho de reproduccién

72. Sibien el progcto de WPPT contenia ciertas disposiciones destinadas a aclarar la
aplicacién del derecho de reproduccion al almacenamiento de obras en formato digital en un
medio electrénico, finalmente, dichas provisiones no se incluyeron en el texto del Tratado.
Sinembargo, la Conferencia Diplomética adoptd una Declaracién Concertada que establece

lo siguiente: “El derecho de reproduccion, seguin queda establecido en los Articulos 7 y Il [del
WPPT], y las excepciones permitidas en virtud de los mismos y del Artidijdel WPPT],

se aplican plenamente al entorno digital, en particular a la utilizacion de interpretaciones o
ejecuciones y fonogramas en formato digital. Queda entendido que el almacenamiento de una
interpretacion o ejecucion protegida o de un fonograméorma digital en un medio

electrénico constituye una reproduccion en el sentido de esos Articulos”.

73. Yaen junio de 1982, un Comité de Expertos Gubernamentales OMPI/UNESCO aclar6
gue el almacenamiento de obras y objetos de derechos cogrexmsmedio electrénico es
reproduccién y, desde entonces, nunca surgieron dudas respecto de ese principio. La segunda
frase de la Declaracion Concertada se limita a confirmarlo. Cuestion diferente es que la
palabra “almacenamiento” pueda ser interpratde diversas maneras.

74. En cuanto a la primera frase, declara lo que es obvio, a saber, que las disposiciones del
Tratado relativas a los derechos de reproduccién se aplican plenamente al entorno digital. El
concepto de reproduccién no debwitarse por el mero hecho de que una reproduccion tiene
formato digital por haber sido almacenada en una memoria electronica o por tratarse de una
reproduccién de naturaleza provisional. Al mismo tiempo, igualmente se desprende de la
misma primera frasgque el Articulo 16 del Tratado también se aplica plenamente, y ello

ofrece una base adecuada para introducir cualquier excepcion justificada, como en lo que
respecta a ciertas reproducciones efimeras e incidentales, en la legislacién nacional, de
conformidad con la “prueba de tres etapas” prevista en esa disposicion del Tratado (véase mas
adelante).
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c.  Transmision de obras por redes digitales; la denominada “solucién global”

75. Durante la labor preparatoria, en los Comités de la OMPI se acpreléa transmision

de obras y objetos de derechos conexos por Internet y redes similares deberia someterse a un
derecho exclusivo de autorizacion del titular de los derechos, naturalmente, con las debidas
excepciones.

76. Sin embargo, no hubo aetdo respecto de cuales derechos podrian aplicarse
efectivamente. El derecho de comunicacion al publico y el derecho de distribucion fueron las
dos principales opciones examinadas.

77. Las diferencias en la caracterizacion juridica de los a¢das transmisiones digitales

se debian, en parte, al hecho de que dichas transmisiones son de naturaleza compleja, y de que
los diferentes expertos consideraban algin aspecto mas pertinente que otro. Sin embargo,
tuvieron otra razoruna fundamental saber, que en las leyes nacionales difiere
considerablemente el alcance de los dos derechos antes mencionados. Principalmente por esta
altima razon, result6 evidente que seria dificil alcanzar el consenso respecto de una solucion
gue se basara en la agdn de un derecho con primacia sobre el otro.

78. Por lo tanto se elabor6 y se propuso una solucion especifica; a saber, que el acto de
transmision digital deberia describirse de manera neutra, sin caracterizacion juridica
especifica; que di@m descripcion deberia ser especifica en sentido tecnoldgico y, al mismo
tiempo, deberia expresar la naturaleza interactiva de las transmisiones digitales; y que, por lo
gue respecta a la caracterizacion juridica del derecho exchesvaecir, respecte la

eleccion del derecho o los derechos a aplisardeberia conceder libertad suficiente a la
legislaciéon nacional. Esta solucion se denomind “solucion global”.

79. Enlo que atafie al WPPT, las disposiciones pertinentes son los Artfidijos4, en

virtud de los cuales los artistas intérpretes o ejecutantes y los productores de fonogramas,
deben gozar “del derecho exclusivo de autorizar la puesta a disposicion del publico” de sus
interpretaciones o ejecuciones fijadas en fonogramas y dersogramas, respectivamente,

“ya sea por hilo o por medios inalambricos de tal manera que los miembros del publico
puedan tener acceso a ellos desde el lugar y en el momento que cada uno de ellos elija”.
Teniendo en cuenta la libertad de las Partes Ctanttes de escoger diferentes
caracterizaciones juridicas de los actos que ciertos derechos previstos en los tratados abarcan,
gueda claro que, también en este caso, las Partes Contratantes pueden establecer las
disposiciones pertinentes no sélo aplicanatnd derecho especifico sino, también, aplicando
algunos otros derechos, como el derecho de distribucion o el derecho de comunicacién al
publico (en la medida en que sus obligaciones de otorgar un derecho exclusivo de
autorizacion respecto de los actosalées se respeten plenamente).

80. En el caso del WCT, las disposiciones pertinentes se incluyen en el Ardicgle

establece lo siguiente: “Sin perjuicio de lo previsto en los Artictilbg) i), 11bis1) i) y ii),

11terl)ii), 14.1) ii) y 14bis.1) del Convenio de Berna, los autores de obras literarias y

artisticas gozaran del derecho exclusivo de autorizar cualquier comunicacién al publico de sus
obras por medios aldmbricos o inaldmbricos, comprendida la puesta a disposicién del publico
de sus obras, de tal forma que los miembros del publico puedan acceder a estas obras desde el
lugar y en el momento que cada uno de ellos elija”. Al examinar esta disposicion en la
Comision Principal | de la Conferencia Diplomatica, antes mencionadacke@e ninguna
Delegacion se opuso a esta declaracgure las Partes Contratantes tenian la libertad de
establecer la obligacion de otorgar el derecho exclusivo de autorizar dicha “puesta a
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disposicion del publico” también mediante el establecimientordderecho distinto del

derecho de comunicacioén al puablico, o mediante la combinacion de diferentes derechos. Al
referirse a un derecho “distinto”, es claro que se queria indicar, en primer lugar, el derecho de
distribucion. (Ello significa que, respectle las transmisiones digitales, la “solucion global”

se aplico también en el caso del WCT.)

81. Respecto del Articulo 8 del WCT mencionado anteriormente, se adoptd una Declaracion
Concertada. Establece lo siguiente: “Queda entendido queplessuministro de

instalaciones fisicas para facilitar o realizar una comunicacién, en si mismo, no representa una
comunicacion en el sentido del presente Tratado o del Convenio de Berna. También queda
entendido que nada de lo dispuesto en el Articulm@de que una Parte Contratante aplique

el Articulo 11bis.2)”. Sobre la base del examen que la Comision Principal | realizo respecto

de este tema, queda claro que la Declaracion Concertada tiene el propésito de aclarar la
cuestion de la responsabilidad gervicio y de los proveedores de acceso en las redes digitales
como Internet. Igualmente, es claro que, si bien ello no se declaré en forma explicita, el
principio reflejado en la Declaracion Concertada se aplica tamimétgtis mutandisa las
disposciones de los Articulos 10 y 14 del WPPT, antes mencionados, respecto de la “puesta a
disposicion del publico”.

82. De hecho, la Declaracién Concertada declara lo que es obvio, puesto que siempre ha
sido evidente que si una persona realiza un digtinto de aquel que esta amparado por un
derecho previsto en el Convenio (y en las leyes nacionales correspondientes), dicha persona
no tiene responsabilidad directa por el acto amparado por ese derecho. Independientemente
de ello, segun las circunsteias, se le puede atribuir otro tipo de responsabilidad, como
responsabilidad tributaria o subsidiaria. Sin embargo las cuestiones de responsabilidad son
muy complejas; para juzgar un caso determinado se necesita conocer, en cada pais, una gran
parte déderecho codificado y de la jurisprudencia. Por lo tanto, es comprensible que los
tratados internacionales sobre derechos de propiedad intelectual no abarquen dichas
cuestiones de responsabilidad. EI WCT y el WPPT siguen esta tradicién.

d. Limitacionesy excepciones al entorno digital

83. Porlo que respecta al WCT, se adopt6 una Declaracién Concertada relativa a las
limitaciones y excepciones, que establece lo siguiente: “Queda entendido que las
disposiciones del Articulo 10 [del Tratado]rpgten a las Partes Contratantes aplicar y
ampliar debidamente las limitaciones y excepciones al entorno digital, en sus legislaciones
nacionales, tal como las hayan considerado aceptables en virtud del Convenio de Berna.
Igualmente, debera entenderse gatas disposiciones permiten a las Partes Contratantes
establecer nuevas excepciones y limitaciones que resulten adecuadas al entorno de red digital.
También queda entendido que el Articdl®.2) [del Tratado] no reduce ni amplia el &mbito

de aplicabilichd de las limitaciones y excepciones permitidas por el Convenio de Berna”. La
Conferencia Diplomética estableci6é que esta Declaracion Concertada es aphoabtes
mutandj también al Articulo 16 del WPPT sobre limitaciones y excepciones. Es evidesate q
toda limitacién y excepciérexistente o nueval entorno digital s6lo se puede aplicar si es
aceptable en virtud de la “prueba de tres etapas” indicada en el Arfi6llalel Tratado

(véase més adelante).

e. Medidas tecnoldgicas de proteccion e imf@cion sobre la gestion de derechos

84. Durante la labor preparatoria, se reconocid que no era suficiente otorgar derechos
adecuados respecto de la utilizacién digital de obras y objetos de derechos conexos, en
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particular, la utilizacién en Inteet. En un entorno similar, no se pueden aplicar en forma

eficaz los derechos sin el apoyo de medidas tecnoldgicas de proteccion e informacion sobre la
gestion de los derechos, necesarias para conceder y supervisar la utilizacion. Se acordo que la
aplicacion de dichas medidas e informacion quedaria a cargo de los titulares interesados de

los derechos, y también que se necesitaban disposiciones juridicas adecuadas para proteger la
utilizacion de dichas medidas e informacion. Esas disposiciones estalascén los

Articulos18 y 19 del WPPT.

85. En virtud del Articulol8 del Tratado, las Partes Contratantes deben proporcionar
“proteccion juridica adecuada y recursos juridicos efectivos contra la accion de eludir

medidas tecnoldgicas efectivage sean utilizadas por artistas intérpretes o ejecutantes o
productores de fonogramas en relacion con el ejercicio de sus derechos en virtud del presente
Tratado y que, respecto de sus interpretaciones o ejecuciones o fonogramas, restrinjan actos
gue no stén autorizados por los artistas intérpretes o ejecutantes o los productores de
fonogramas concernidos o permitidos por la Ley”.

86. El Articulo 19.1) del Tratado obliga a las Partes Contratantes a proporcionar “recursos
juridicos adecuados yeftivos contra cualquier persona que, con conocimiento de causa,
realice cualquiera de los siguientes actos sabiendo o, con respecto a recursos civiles, teniendo
motivos razonables para saber que induce, permite, facilita u oculta una infraccion de
cualquera de los derechos previstos en el presente Tratado: i) suprima o altere sin
autorizacion cualquier informacion electrénica sobre la gestion de derechos; ii) distribuya,
importe para su distribucién, emita, comunique o ponga a disposicién del publico, sin
autorizacion, interpretaciones o ejecuciones, ejemplares de interpretaciones o ejecuciones
fijadas o fonogramas sabiendo que la informacion electrénica sobre la gestion de derechos ha
sido suprimida o alterada sin autorizacion”. El Artic®.2) defire la “informacion sobre la
gestion de derechos”, estableciendo que por ella se entendera la “informacién que identifica al
artista intérprete o ejecutante, a la interpretacion o ejecuciéon del mismo, al productor del
fonograma, al fonograma vy al titular dealquier derecho sobre interpretacion o ejecucion del
fonograma, o informacidn sobre las clausulas y condiciones de la utilizacion de la
interpretacion o ejecucion o del fonograma, y todo nimero o codigo que represente tal
informacion, cuando cualquier& @stos elementos de informacion esté adjunto a un ejemplar
de una interpretacién o ejecucion fijada o a un fonograma o figure en relacion con la
comunicacién o puesta a disposicion del publico de una interpretacién o ejecucion fijada o de
un fonograma”.

87. La Conferencia Diplomatica adopt6 una Declaracién Concertada respecto del

Articulo 12 del WCT, que contiene disposiciones similares a las del Arttcikdel WPPT.

La primera parte de la Declaracion Concertada establece lo siguiente: ‘eptedaido que

la referencia a una ‘infraccién de cualquiera de los derechos previstos en el presente Tratado o
en el Convenio de Berna’ incluye tanto los derechos exclusivos como los derechos de
remuneracion”. La segunda parte de la Declaracion Concestdblece lo siguiente:

“Ilgualmente queda entendido que las Partes Contratantes no se basaran en el presente Articulo
para establecer o aplicar sistemas de gestion de derechos que tuvieran el efecto de imponer
formalidades que no estuvieran permitidasetud del Convenio de Berna o del presente

Tratado, y que prohiban el libre movimiento de mercancias o impidan el ejercicio de derechos
en virtud del presente Tratado”. La Conferencia Diplomatica establecié que la Declaracion
Concertada en dos partesgentionada anteriormente, también se podia aplicatatis

mutandisal Articulo 19 del WPPT.
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2.  Otras disposiciones sustantivas

a. Criterios de elegibilidad

88. El Articulo 3 prevé la aplicacion de los criterios establecidos en virtud detwéncion
de Roma (Articulog, 5, 17 y 18).

b. Trato nacional

89. El Articulo 4 prevé el mismo tipo de trato nacional dispuesto por el Artiduladel
Acuerdo sobre los ADPIC con respecto a los derechos conexos; es decir, el trato nacional
abarca solo los derechos conferidos en virtud del Tratado.

c. Alcance de los derechos de los artistas intérpretes o ejecutantes

90. El alcance de los derechos de los artistas intérpretes o ejecutantes es similar al que se
prevé en virtud del Acuelo sobre los ADPIC; abarca unicamente las interpretaciones o
ejecuciones sonoras en directo y las interpretaciones o ejecuciones fijadas en fonogramas, con
excepcion del derecho de radiodifusion y comunicacion al publico de interpretaciones o
ejecucionegn directo que, en virtud del Articukhi) abarca todos los tipos de

interpretaciones o ejecuciones en directo y no solo las interpretaciones o ejecuciones sonoras
(como dispone la segunda frase del Articidbl del Acuerdo sobre los ADPIC).

91. Queda librado a la interpretacidén determinar si el derecho de autorizar la fijacion de las
interpretaciones o ejecuciones no fijadas, en virtud del Arti6uip abarca todas las

fijaciones o solo las fijaciones en fonogramas. El texto de la disgospmdria sugerir un
alcance amplio; no obstante, si se tiene en cuenta también la definicion de “fijacion” que
contiene el Articul®.c), pareceria justificable una interpretacién mas limitada. Con arreglo a
dicha definicidn, “fijacion” significa Unicantge “la incorporacion deonidos, o la
representacion de éstos partir de la cual puedan percibirse, reproducirse o comunicarse
mediante un dispositivo” (afiadidas las italicas). Asi el Arti€ul)) parece abarcar

unicamente las fijaciones en fonograr{aomo la primera frase del Articulat.1 del

Acuerdo sobre los ADPIC).

d. Derechos morales de |@stistas intérpretes o ejecutantes

92. El Articulo 5.1) dispone lo siguiente: “Con independencia de los derechos

patrimoniales del artista intéprete o ejecutante, e incluso después de la cesion de esos
derechos, el artista intérprete o0 ejecutante conservara, en lo relativo a sus interpretaciones o
ejecuciones sonoras en directo o sus interpretaciones o ejecuciones fijadas en fonogramas, el
deredo a reivindicar ser identificado como el artista intérprete o ejecutante de sus
interpretaciones o ejecuciones excepto cuando la omisidén venga dictada por la manera de
utilizar la interpretacion o ejecucion, y el derecho a oponerse a cualquier deformacion
mutilacion u otra modificacion de sus interpretaciones o ejecuciones que cause perjuicio a su
reputacion”. Esta disposicion, en sus rasgos principales, sigue el Arizisidel Convenio

de Berna (sobre los derechos morales de los autores), perouexigeel de proteccion
ligeramente inferior: respecto del derecho a ser identificado como el artista intérprete o
ejecutante, el elemento de viabilidad esta incorporado, y asimismo, el alcance del “derecho al
respeto” es mas limitado. El Articula 2) y3) sobre la duracion de la proteccion y los

medios procesales para la salvaguardia de los derechasstatis mutandisyersiones del

Articulo 6bis2) y 3) del Convenio de Berna.
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e. Derechos patrimoniales de los artistas intérpretes o ejecutantes

93. Ademas del “derecho de poner a disposicion” examinado mas arriba, bajo el titulo
“programa digital”, y de un derecho de distribucion, examinado mas adelante, el WPPT prevé
practicamente los mismos derechos patrimoniales de los artistas intémpegtestantes
-derecho de transmisién y comunicacion al publico de las interpretaciones o ejecuciones no
fijadas (si bien en el Articul6 i) se agrega: “excepto cuando la interpretacion o ejecucion
constituya por si misma una ejecucion o interpretaciaiodifundida”), derecho de
reproduccion y derecho de alquiler (Articu®s? y 9)-correspondientes a los derechos
conferidos en el Acuerdo sobre los ADPIC (Articdlé.1 y 4} que reconoce el Acuerdo

sobre los ADPIC. Sin embargo, si bien el alcancéodaderechos es practicamente el mismo,
la naturaleza de los derechos (excepto en lo relativo al derecho de alquiler) difiere de la
naturaleza de dichos derechos en virtud del Acuerdo sobre los ADPIC, y del AiZidelta
Convencién de Roma. Mientrasejel Acuerdo y la Convencion prevén la “posibilidad de
impedir” los actos en cuestion, el Tratado confiere el derecho exclusivo de autorizar esos
actos.

94. En lo que concierne a la distribucion, el Articéd) prevé el derecho exclusivo de los
artistas intérpretes o ejecutantes de poner a disposicion del publico el original y los ejemplares
de sus interpretaciones o ejecuciones fijadas en fonogramas, mediante venta u otra
transferencia de propiedad. El Articil8®) aborda la cuestion del agatiento de ese

derecho. No obliga a los Estados Contratantes a escoger entre el agotamiento
nacional/regional o el agotamiento internacional, ni a regular, de manera alguna, la cuestién
del agotamiento (después de la primera venta u otra transferenmiepgledad del original o

de un ejemplar, en relacion con la autorizacién del titular de los derechos).

f. Derechos de los productores de fonogramas

95. Ademas del derecho de “puesta a disposicion”, examinado mas arriba bajo el titulo
“programa dgital”, y de un derecho de distribucion, el WPPT prevé los mismos derechos de
los productores de fonogramaterecho de reproduccion y derecho de alquiler (Articlilbs

y 13) que se confieren en virtud del Acuerdo sobre los ADPIC (Artidd@® y 4).

96. El Articulo 12 contienemutatis mutandi, las mismas disposiciones sobre el derecho de
distribucién de los productores de fonogramas, respecto de sus fonogramas, que el &rticulo
contiene sobre dicho derecho de los artistas intérpretes ytajges respecto de sus
interpretaciones o ejecuciones fijadas en fonogramas (véase mas arriba).

g. Derecho aremuneracion por radiodifusién y comunicacion al publico

97. El Articulo 15 prevé practicamente el mismo tipo de derecho a remuneragids d

artistas intérpretes y ejecutantes y productores de fonogramas que reconoce el Aztiteilo

la Convencion de Roma (aunque, en tanto este Ultimo permite a la legislacion nacional decidir
si ese derecho se concede a los artistas intérpretes o efesiit@los productores o a ambos,

el primero prevé que ese derecho se debe conceder a ambos, en forma de remuneracion
equitativa y unica) y con el mismo alcance que prevé el Artid6lda) de la Convencién de
Roma, en lo que respecta a posibles reservas.

98. Una caracteristica especifica del Articd®figura en el parrafo 4) que preve lo
siguiente: “Alos fines de este Articulo, los fonogramas puestos a disposicion del publico, ya
sea por hilo o por medios inalambricos de tal manera que iesbros del publico puedan
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tener acceso a ellos desde el lugar y en el momento que cada uno de ellos elija, serédn
considerados como si se hubiesen publicado con fines comerciales”.

99. La Conferencia Diplomatica adopto la siguiente Declaraciomc€dada respecto del
Articulo 15: “Queda entendido que el Articul® no representa una solucion completa del

nivel de derechos de radiodifusion y comunicacién al publico de que deben disfrutar los
artistas intérpretes o ejecutantes y los productordsraEyramas en la era digital. Las
delegaciones no pudieron lograr consenso sobre propuestas divergentes en lo relativo a la
exclusiva que debe proporcionarse en ciertas circunstancias o en lo relativo a derechos que
deben preverse sin posibilidad de ress; dejando la cuestion en consecuencia para
resolucion futura.” Esta declaracion se refiere a la opinién a favor de que se justifiquen los
derechos exclusivos en el caso de ciertos servicios que se asemejan a los de previa solicitud.

h.  Limitaciones yexcepciones

100. En virtud del Articulol6.1) del WPPT, las Partes Contratantes podran “prever, respecto
de la proteccion de los artistas intérpretes o ejecutantes y los productores de fonogramas, los
mismos tipos de limitaciones o excepciones qortiene su legislacion nacional respecto de

la proteccion del derecho de autor de las obras literarias y artisticas”. Esta disposicion
corresponde, en lo sustancial, al Articd®.2 de la Convencién de Roma. Sin embargo cabe
destacar una diferencia partante: la Convencion de Roma, en su Articlfiol, también

prevé limitaciones especificas con independencia de las previstas en una ley local
determinada de proteccién del derecho de autor. Dos de esas limitaciones especificas (la
utilizacion de brevesxtractos para informar sobre acontecimientos de actualidad y las
fijaciones efimeras realizadas por organismos de radiodifusidon) estan en armonia con las
disposiciones correspondientes del Convenio de Berna,; ello no es asi, sin embargo, en lo que
atafie da tercera limitacidén especifica, puesto que prevé la posibilidad de limitaciones
relativas a la utilizacion privada sin més condiciones, en tanto que en el Convenio de Berna
las disposiciones generales del Artic@l@) abarcan también las limitacionekautilizacion

privada que, en consecuencia, estan sujetas a la “prueba de tres etapas”.

101. Siun pais se adhiere tanto al WCT como al WPPT, como seria conveniente, esta
obligado, sobre la base del Articul6.1), antes mencionado, del WPPBgdicar la “prueba

de tres etapas” también a cualquier limitacién y excepcién a los derechos previstos en el
WPPT. No obstante, el Articulb6.2) del WPPT también contiene una disposicién que
prescribe lo mismo en forma directa (y de esta manera, eshasgeaplica con

independencia del hecho de que un pais determinado se adhiera también al WCT); la
disposicion establece lo siguiente: “Las Partes Contratantes restringiran cualquier limitacion
0 excepcion impuesta a los derechos previstos en el preBeritalo a ciertos casos

especiales que no atenten a la explotacion normal de la interpretacion o ejecucion del
fonograma ni causen un perjuicio injustificado a los intereses legitimos del artista intérprete o
ejecutante o del productor de fonogramas.”

i Posibilidad de ceder los derechos

102. Se examind, en varias ocasiones, la cuestion relativa a la posibilidad o imposibilidad de
ceder los derechos reconocidos en virtud del que, en un comienzo, se denominé “Nuevo
Instrumento”. Finalmente, no $ecluyo disposicién alguna en el WPPT, sobre este asunto.
Sin embargo, ello significa que el Tratagmalogamente al Convenio de Berna y al WGd
contiene limitacion alguna a la posibilidad de ceder los derechos patrimoniales. Asimismo,
confirma la psibilidad de ceder los derechos patrimoniales la frase de introduccion al
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Articulo 5.1) sobre los derechos morales de los artistas intérpretes o ejecutantes, que dispone
lo siguiente: “con independencia de los derechos patrimoniales del artista irg@rpret
ejecutante, encluso después de la cesion de esos derecliss.han afiadido las italicas).

J- Duracion de la proteccion

103. En virtud del Articulol7 del WPPT, la “duracion de la proteccién concedida a los

artistas intérpretes o ejecutas en virtud del presente Tratado no podra ser inferior a
cincuenta afios, contados a partir del final del afio en el que la interpretacién o ejecucion fue
fijada en un fonograma”. Al parecer, esta duracion difiere de la prevista en el Ari¢15o

del Acuerdo sobre los ADPIC, que también se refiere al afio en que tuvo lugar la
interpretacion o ejecucion como un punto de partida alternativo para calcular la duracion. Sin
embargo, en la practica no hay diferencia puesto que en el caso de una interpregacion

fijada, la duracion de la proteccion solo tiene una importancia teorica.

104. Asimismo, la duracion de la proteccion de los fonogramas difiere, en su esencia, de la
duracién prevista en el Acuerdo sobre los ADPIC. En virtud del Artiédl® del Acuerdo,

el plazo de cincuenta afios se calcula siempre desde el final del afio en que se realizé la
fijacion, en tanto que en virtud del Articulky.2) del WPPT el plazo se calcula desde el final

del afio en que el fonograma se publico, y Unicamente smaa ausencia de publicacion se
calcula en la misma forma que dispone el Acuerdo sobre los ADPIC. Habida cuenta de que la
publicacién, normalmente, tiene lugar después de la fijacion, el plazo que establece el
Tratado, en general, es ligeramente masdarg

k. Formalidades

105. En virtud del Articulo20 del WPPT, el goce y el ejercicio de los derechos previstos en
el Tratado no estaran subordinados a ninguna formalidad.

l. Aplicacion en el tiempo

106. El Articulo 22.1) del WPPT prevéregeneral la aplicaciomutatis mutandislel

Articulo 18 del Convenio de Berna. Sin embargo, el Artic2®2) permite a las Partes
Contratantes limitar la aplicacion del Articuip sobre derechos morales, a las
interpretaciones o ejecuciones que teniggiar después de la entrada en vigor del Tratado
respecto de ellas.

m. Observancia de los derechos

107. El Articulo 23 consta de dos parrafos. El parrafo 1) es una versiatatis mutandis,

del Articulo36.1) del Convenio de Berna. Prevé qas 1Partes Contratantes se

comprometen a adoptar, de conformidad con sus sistemas juridicos, las medidas necesarias
para asegurar la aplicacion del presente Tratado”. El parrafo 2) es una versiétis

mutandis de la primera frase del Articulpl.1 dé Acuerdo sobre los ADPIC. Dispone lo

siguiente: “Las Partes Contratantes se aseguraran de que en su legislacion se establezcan
procedimientos de observancia de los derechos que permitan la adopciéon de medidas eficaces
contra cualquier accion infractode los derechos a que se refiere el presente Tratado, con
inclusién de recursos agiles para prevenir las infracciones y de recursos que constituyan un
medio eficaz de disuasion de nuevas infracciones”.
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IV. DISPOSICIONES ADMINSTRATIVAS Y CLAUSULAS FINALES

108. Los Articulos24 a 33 del WPPT contienen disposiciones administrativas y clausulas
finales que tratan asuntos como la Asamblea de Estados Contratantes, la Oficina
Internacional, la elegibilidad para ser parte en el Tratado, la firma deddoala entrada en

vigor del Tratado, la fecha efectiva para ser parte en el Tratado, la denuncia del Tratado, los
idiomas del Tratado y el depositario del mismo.

109. En General estas disposiciones son iguales o similares a las disposiciomesde o

tratados de la OMPI sobre los mismos temas. Cabe mencionar Unicamente dos caracteristicas
especiales, a saber, la posibilidad de que las organizaciones intergubernamentales lleguen a
ser parte en el Tratado y el nimero de instrumentos de ratificacidimesion necesarios para

que el Tratado entre en vigor.

110. El Articulo 26 del Tratado prevé la elegibilidad para ser parte en el mismo. En virtud
del parrafo 1), todo Estado miembro de la OMPI podra ser parte en el Tratado. El parrafo 2)
edablece que “la Asamblea podra decidir la admision de cualquier organizacion
intergubernamental para ser parte en el presente Tratado, que declare tener competencia y
tener su propia legislacion que obligue a todos sus Estados miembros, respecto deesuestio
cubiertas por el presente Tratado, y haya sido debidamente autorizada, de conformidad con
sus procedimientos internos, para ser parte en el presente Tratado”.

111. El parrafo 3) agrega lo siguiente: “la Comunidad Europea, habiendo hecho la
dedaracion mencionada en el parrafo precedente en la Conferencia Diplomatica que ha
adoptado el presente Tratado podra pasar a ser parte en el presente Tratado”.
Tradicionalmente, el nUmero de instrumentos de ratificacion o adhesion necesarios para la
entrada en vigor de los tratados administrados por la OMPI ha sido considerablemente bajo;
el numero mas frecuente es de cinco. En su Arti@dloel WPPT establece un nimero

mucho mayor, a saber, 30 instrumentos de ratificacion o adhesion de Estados.

V. ESTBO ACTUAL DEL WPPT

112. EI WPPT entrara en vigencia el 20 de mayo de 2002. La informacion sobre los Estados
gue son Partes Contratantes en este tratado puede ser solicitada a la Oficina Internacional de
la OMPI. Esta informacion también se enntra disponible en el sitio oficial de la OMPI
<http://www.wipo.int/treaties/ip/copyright/index.html|>.

VI. CONCLUSIONES

113. Como se ha examinado anteriormente, la caracteristica mas importante del WCT y del
WPPT consiste en incluir las disposings necesarias para adaptar las normas internacionales
sobre proteccién de autores, artistas intérpretes o ejecutantes y productores de fonogramas a la
situacién creada por la utilizacion de la tecnologia digital, particularmente de las redes

digitales mudiales como Internet.
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114. La participacion en la Infraestructura Mundial de la Informacién y en redes similares y
su utilizacion, es de claro interés para todos los paises. EI WCT y el WPPT establecen las
condiciones juridicas para ello.

115. Por esarazén también es de claro interés para todos los paises adherirse al WCT y al
WPPT.

[Fin del documento]



